OBEC CASTA

SPOLOCNY OBECNY URAD
Dukelska 38 , 900 01 MODRA

NASA ZNACKA MODRA
S0U-21598/2015-2075-ZSu 25.1.2017

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Navrhovatel : Mgr. Daniela Heldova
bytom : Cerveny Kameri 6, 900 89 Casta

poziadala dria: 23.10.2015 o vydanie dodato¢ného stavebného povolenia v spojenom konani na
vydanie kolaudaéného rozhodnutia na stavbu :
SO 01 rozsirenie pristre$ku na sedenie parc. &. 1237/12 k.u. Casta
SO 02 hygienické zariadenie s pristreSkom parc. ¢. 1163/1 k.G. Casta
SO 04 pristresok pre kone parc. &. 1237/12 k.u. Casta
Asanacia
SO 03 pristavba k senniku parc. &. 1163/4, 1163/1 k.u. Casta

Obec Casta ako prislusny stavebny urad v zmysle § 117 zakona &.50/1976 Zb. o Gzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a o zmene
niektorych zakonov a podla zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich
predpisov, posudil stavbu v zmysle §§ 58, 66, a 88 ods.1 pism. b), a § 88a stavebného zakona a
zistil, Ze dodato¢né povolenie stavby nie je v rozpore so zaujmami spolo¢nosti a preto podla §
88a ods. 4 stavebného zakona stavebny urad

dodatocne povoflfuje

SO 01 rozsirenie pristresku na sedenie parc. ¢. 1237/12 k.. Casta

Objekt pristreSku je prizemny nepodpivni€eny zastreSeny drevenou konstrukciou sedlovej
strechy. Pévodny pddorys pristresku je obdiznikového tvaru 4,00 m x 6,390 m rozsireny o 5,100
m v povodnej Sirke 4,00 do jedného uceleného celku.

Z juznej a zapadnej strany je uzavrety jestvujucimi stenami, zo severu iasto€ne kryty v pévodnej
Casti drevenou sklenou stenou. Ostatnd Cast objektu je otvorena, prekryta drevenou
konstrukciou krovu.

SO 02 hygienické zariadenie s pristre§kom parc. ¢. 1163/1 k.u. Casta

Objekt hygienické zariadenie s pristreSkom je prizemny , nepodpivni¢eny zastreSeny sedlovou
strechou. Stavba je obdiznikového pddorysu 3,807 m x 16,885 m. Z juznej a vychodnej strany
je uzavrety jestvujucimi beténovymi , resp. kamennymi stenami. Z juhu je ¢ast objektu pristreSok
otvoreny , prekryty drevenou konstrukciou krovu. Z dispozi€éného hladiska je ¢leneny na dva
funkéne celky, a to priestor hygienickych zariadeni so skladom a priestor pristreSku, z ktorého je
rieSeny vstup do hygienického zariadenia. Objekt je napojeny na exitujuce inZinierske siete
vedené v arealy ( voda, COV a elektrina).

SO 04 pristre$ok pre kone parc. é. 1237/12 k.i. Casta

Pristresok je prizemny, nepodpivni¢eny, pédorysnych rozmerov 7,790 m x 22,00 m, zastreSeny
ocelovou konstrukciou sedlovej strechy. Zo severnej a zapadnej strany je uzavrety stenami.
Ostatna c&ast pristreSku je volna, otvorena, prekrytd ocelovou konStrukciou krovu.
Z dispozi¢ného hladiska je ¢leneny na dva funkéné celky, a to volny priestor pristreSku na ploche
125,76 m? a Ciasto¢ne uzavrety priestor v poslednom, severnom modulovom poli konstrukcie na
ploche 19,69 m?.



Asanacia - Odstranenie

SO 03 pristavba k senniku parc. ¢. 1163/4, 1163/1 k.u. Casta

Pristavba  k senniku je prizemny, jednopodlazny objekt o rozmeroch 3,580m x 20,398 m,
situovany na severozapadnej strane sennika.

Nakolko pristavba k senniku nevyhovuje poziarnobezpeénostnym predpisom, bude pristavba
asanovana.

1. Projektovi dokumentaciu vypracoval arch. Peter Odnoga autorizovany architekt, 08-2015.
Overena projektova dokumentacia je sucastou dodato¢ného stavebného povolenia a je
priloZzena k dodatoénému stavebnému povoleniu, ktoré obdrzal stavebnik.
2. Stavebné prace uskutocnila : Mgr. Daniela Heldova
3. Staveny dozor: Ing. Marek Rura, Safarikova 50/b, 903 01 Senec
4. Pri realizacii stavby stavebnik dodrzi podmienky uvedené vo vyjadrenia dotknutych organov
a spravcov inz. sieti :
Okresny urad Pezinok, Pozemkovy a lesny odbor
Rozhodnutie zo diia 17.2.2016 & OU-PK-PLO-2016-103-006-D. Usporadiva nezakonny stav
na polnohospodarskej péde a meni druh polnohospodarskeho pozemku.
Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
- 8tatna sprava odpadového hospodarstva. Vyjadrenie zo dna 10.9.2015 pod ¢. OU-PK-
0OSZP/2015/8609/Sch nema namietky proti realizacii predmetnej stavby.
Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie/ pasienkovy chov koni
- 8tatna vodna sprava — vyjadrenie zo dna 30.5.2016 ¢. OU-PKOSZP-2016/6085/Km po
preskumani predlozeného projektu konstatuje - dodatocné povolenie objektov je
z hfadiska ochrany vodnych pomerov mozné.
Okresny urad Pezinok, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
- organ ochrany prirody a krajiny , vyjadrenie zo dna 28.10.2015 & OU-PK-OSZP-
2015/008639-002 — statna sprava ochrany prirody a krajiny sa podla § 9 ods.3 zakona
k dodatocnému stavebnému povoleniu v zastavanom Uzemi obce v Uzemiach s prvym
stuprfiom ochrany nevyjadruje.
Okresny urad Pezinok, Pozemkovy alesny odbor — zavizné stanovisko zo dia
29.3.2016 €. OU-PK-PLO-2016-4023-002-D
k umiestneniu stavieb SO 01 - rozS$irenie pristreSku na sedenie a SO 02 - hygienického
zariadenia s pristreskom pri rodinnom dome, v ochrannom pasme lesa v k.u. Casta, na
parc. ¢. 1237/12 a 1163/1 a k vyuZitiu tzemia v ochrannom pasme lesa vo vzdialenosti do 50 m
od kraja lesnych pozemkov v k.u. Budmerice - na pare. CKN ¢. 2599/1 a 2600, podla
vyznacenia na priloZzenej Képii katastralnej mapy v M 1:1000 a v Situacii M = 1:750.
Suhlasné zavézné stanovisko sa vydava za dodrZzania podmienok, ktorymi sa v sulade so
»Zakonom* zabezpeci ochrana prilahlych lesnych pozemkov nasledovne:
- budete reSpektovat ustanovenia zakona o lesoch ¢. 326/2005 Z.z., zakona o ochrane
prirody a krajiny ¢. 543/2002 Z.z., zakona ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane pred poZiarmi
a vyhlasky MV SR ¢. 121/2002 Z.z. o protipoZiarnej ochrane.
- nebudete taZit' zdravé stromy z dévodu ich mozného padu na objekty SO 01 a SO 02
v ochrannom pasme lesa.
Hore uvedené podmienky budi v plnom rozsahu premietnuté do stavebného povolenia.
Udelenie suhlasu k umiestneniu stavby a vyuZitiu Gzemia v ochrannom pasme lesa nenahradza
stavebné povolenie alebo ohlasenie drobnej stavby.
Vzhlfadom na to, Ze lesné pozemky na parc. ¢. 2599 a 2600 priamo nadvézuju na pozemok, ktory
Je dotknuty navrhovanou stavbou, tunajsi odbor upozorriuje na ust. § 31 ,zakona*“, ktoré definuju
zakazané cinnosti na lesnych pozemkoch.
Regionalna veterinarna a potravinova sprava Senec — zavazny posudok n zo diia 29.2.2016
¢. k. 285/2016 — suhlasi s predlozenymi projektami v stavebnom konani.
Bratislavska vodarenska spoloénost’ a.s. — vyjadrenie C.j. 7404/2016/JJ- zo dha 7.3.2016
K stavbe ,Cerveny kameri SO 01, 02, 03, 04" nebudeme namietky za podmienky dodrZania pasma
ochrany vytlacného vodovodného potrubia DN 300 v prevadzke BVS, ktoré vedie cez predmetné
nehnutel'nosti, vratane jeho stcasti.
1. Z dévodu urcenia presnej polohy vodohospodarskych zariadeni vzhfadom na navrhovanii
stavbu Ziadame vytycit’ smeru a vysku verejného vodovodu a suvisiacich zariadeni v teréne
podla zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v zneni neskorsich
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predpisov. Uvedent sluzbu, resp. Ziadost o vytycenie, odporicame objednat cez podatelriu BVS na
zéklade Objednavky na prace ( tlacivo najdete na nasej webovej stranke www.bvsas.sk alebo v
kontaktnych centrach ). K objednavke na vytycenie existujiceho verejného vodovodu je potrebné
dolozZit informativny zékres GIS BVS, ktory Vam zasielame v prilohe.

2. Akukolvek stavebnt alebo inu ¢innost' v trase verejného vodovodu, vratane jeho pasma ochrany,
Je mozné vykondvat len v spolupraci a podla pokynov prislusného pracovnika BVS, Divizia
distribucie vody (dalej len ,DDV*) (p. Baksa 0902 969 123).

3. Pri akejkolvek stavebnej alebo inej ¢innosti, pri ktorej by mohlo déjst’ ku kolizii vodohospodarskymi
zariadeniami poZadujeme re$pektovat nase zariadenia a ich pasma ochrany vratane vSetkych ich
zariadeni a stucasti podla § 19 zédkona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach.

4. Pasma ochrany ur¢ené podla predpisov do ucinnosti Zakona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych
vodovodoch a kanalizaciéch a vynimky z nich zostavaji zachované

5. V trase vodovodu, vratane pasma ochrany, je zakazané vykonavat zemné prace, umiestriovat
stavby a objekty trvalého charakteru, umiestriovat konstrukcie alebo iné podobné zariadenia alebo
vykonavat ¢innosti, ktoré obmedzuji pristup k verejnému vodovodu alebo ktoré by mohli ohrozit jeho
technicky stav, vysadzat trvalé porasty, umiestriovat skladky, vykonavat terénne tpravy a podobne.
6. PoZzadujeme, aby plocha nad verejnym vodovodom a v jeho pasme ochrany zostala trvalo
pristupna v pripade s potrebnou rekonstrukciou, modernizaciou alebo na ucely oprav a
udrzby verejného vodovodu a jeho pasiem ochrany.

7. Pri poruchéach vytlacného verejného vodovodu DN 300 je viastnik nehnutelnosti povinny
poskytnut’ potrebnu sucinnost’ pracovnikom BVS pri rieseni vsetkych havarijnych situacii na
tomto vodovode, resp. je povinny poskytnut’ suc¢innost’ pri pineni vsetkych prav a povinnosti
v zmysle zakona ¢. 422/2002 Z.z.

8. Vlastnik nehnutelnosti, v ktorej je v sti¢asnosti vedeny verejny vodovod v prevadzke BVS, je
povinny dbat o to, aby uzivanim nehnutelnosti neposkodzoval a nenarusil prevadzku verejného
vodovodu, jeho zariadenia a sucasti, aby neopravnene nezasahoval do vykonu vodohospodarskych
¢innosti stvisiacich s prevéadzkovanim verejného vodovodu, inak bude zodpovedat’ za Skodu, ktort
tym spdsobil.

9. VSetky vodohospodérske zariadenia, ich trasovania, pripojenia a krizovania musia byt v koordinacii
a v sulade s platnymi STN.

Bratislavska vodarenska spolocnost’ a.s. — vyjadrenie k zasobovaniu vodou objektu SO-02-
C.j. 7404/2016/JJ- zo dia 7.3.2016

Zasobovanie stavby SO-02 vodou je navrhnuté prostrednictvom aredlovej vodovodnej pripojky
(dimenzia nie je uvedenad), ktora je napojena na rozvody vody za vodomernou Sachtou s
fakturanym vodomerom.

« Sachta je osadena na pozemku investora pare. &. 1163/1.

Odvadzanie odpadovych véd

« Odvadzanie odpadovych vod je navrhnuté pomocou existujucej COV - AQ8 - aquaflot,
situovanej pri objekte SO 02.

» Odvadzanie véd z povrchového odtoku /zrazkovych véd/ je navrhnuté do vsaku na pozemku

investora.
5.Namietky ucastnikov konania — V konani bolo vznesené namietky p. Valéria Lackova,

Osuského 42, 851 03 Bratislava, Darina Holkovi¢ova, Rulandska 2, 902 01Pezinok
> 1) K stavbe : SO 03 pristavba k senniku pare. é. 1163/4,1163/1 k. u. Casta

KedZe som ako ucastnik konania vyuZila moZnost nahliadnut do podkladov rozhodnutia, zistila som, Ze stavebnik
Ziada o dodatoéné povolenie pristavby k senniku na parc.. ¢.1163/4. Udajne bola predmetna stavba - sennik
povolena stavebnym tradom spolu so stavbou rodinného domu na pare. ¢. 1163/2, avSak vzhladom na nasledujtce
skutocnosti nadobudam presvedcenie, Ze boli porusené ustanovenia predpisov o ochrane a prevencii pred poZiarmi.
VysSie uvedena stavba na pare. 1163/4, v liste viastnictva oznacena ako ,ina stavba“ je realne hospodarskou
budovou, uréenou na skladovanie sena - t. j. sennik, a na tento ti¢el sa aj pouziva (rovnako oznacuje predmetnu
stavbu v Ziadosti aj stavebnik - pristavba k senniku. Podla ustanovenia § 1 ods. 2 pism. b) vyhlasky MV SR ¢.
121/2002 Z.z. o poziamej prevencii (dalej len ,vyhlaska o poZiamej prevencii®) si miestami so zvySenym
nebezpecenstvom vzniku poZiaru miesta, v ktorych sa nachadzaju horlavé latky za takych podmienok, Ze vytvaraju
zvyS$ené riziko moznosti vzniku poZiaru, a k tymto miestam patria najmé priestory, v ktorych sa vyrabaju, pouZivaja,
spractivaju alebo skladuju prevzdusnené alebo suché .steblové horlavé latky. Rovnako v sulade s ustanovenim § 1
ods. 1 pism. g) vyhlasky o poZiamej prevencii patri k ¢innosti so zvy$enym nebezpecenstvom vzniku poZiaru aj zber
obilnin, ich pozberové uprava a skladovanie objemovych krmovin a slamy. Na zaklade vy$Sie uvedenych ustanoveni
vyhlasky o poZiamej prevencii teda mozno konstatovat, Ze predmetné stavba - sennik na pare. ¢. 1163/4, ako aj
predmetna pristavba k nemu na pare. &. 1163/4, 1163/1 k. 1. Cast4, je miesto so zvysenym nebezpedenstvom v/n i ku
poZiaru, v ktorom sa vykonéava ¢innost —skladovanie - rovnako so zvy$enym nebezpecenstvom vzniku poZiaru.

* Podla katastralnej mapy sa predmetna stavba - sennik, spolu s pristavbami (ktorych sa dodato¢né povolenie tyka)
nachédzajii na parcele &. 1163/4 a 1163/1 v k. 4. Casta, pricom len par metrov vedla v tesnom susedstve je les -
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parcela ¢. 2599/1 v k.i. Budmerice vedena v katastri ako pozemok s lesnym porastom.

* V sdlade s ustanovenim § 79 ods. 1 vyhlasky MV SR ¢. 94/2004 Z. z. ktorou sa ustanovuju technické poZiadavky na
protipoziamu bezpecnost pri vystavbe a pri uZivani stavieb (dalej len ,vyhlaska ¢. 94/2004 Z. z.“), je poZiame
nebezpeénym priestorom priestor okolo stavby, otvoreného technologického zariadenia alebo otvoreného skladu, z
ktorého sa mbZe preniest poZiar salamm tepla alebo padajicimi ¢astami horiacej konStrukcie. Podla ustanovenia § 79
ods. 3 vyhlasky ¢. 94/2004 Z. z., na zamedzenie prenosu poZiaru z horiacej stavby na inu stavbu alebo z horiaceho
poziameho useku na iny poziamy tsek, musia byt stavby alebo poZiame useky od seba vzdialené najmenej o
odstupovi vzdialenost.

Na zéklade vy3sie uvedenych skutocnosti a citovanych pravnych noriem sa preto opravnene domnievam, Ze medzi
stavbou ,sennik a pristavba k senniku“ na pare. &. 1163/4 a 1163/1 v k. i. Casté a lesnym porastom na pozemku
pare. ¢. 2599/1 v k. 4. Budmerice, nebola

a nie je dodrzana odstupova vzdialenost definovana v ustanoveni § 80 vyhlasky ¢. 94/2004 Z. z. ako kolma
vzdialenost medzi povrchom poZiame otvorenej plochy alebo medzi povrchom zrovnévacej roviny poZiarme
otvorenych pléch stavby, poziameho tseku, otvoreného technologického zariadenia alebo otvoreného skladu a medzi
hranicou poziame nebezpecného priestora, ktord blizsie uréuje STN 92 0201 Poziama bezpecnost stavieb.

« Okrem iného predpokladam, Ze rovnako v pripade stavby ,sennik” na pare. &. 1163/4 k. u. Casta, ktora by mala byt
davno skolaudovana, a v suvislosti s ktorou teraz stavebnik Ziada o dodato¢né povolenie pristavby k nej, boli
poruSené ustanovenia druhého oddielu vyhlasky MV SR &. 258/2007 Z. z. o poZiadavkach na protipoZiamu
bezpecnost pri skladovani, ukladani a pri manipulacii s tuhymi horfavymi latkami v zneni neskor$ich predpisov (dalej
len ,vyhlaska ¢. 258/2007 Z. z.“), konkrétne ustanovenia dotykajtice sa skladov rastlin, rovnako ako bezpecnostna
vzdialenost v prilohe ¢. 2 vyhlasky v nadvéznosti na ustanovenie § 9 ods. 5 vyhlasky ¢. 258/2007 Z. z..

« V koneénom désledku je vyssie spomenuty stavebnik aj viastnikom lesa - lesného pozemku ¢. parc. 2599/1 v k. 4.
Budmerice (ktorého sa dotyka konanie o dodato¢né povolenie zmeny stavby), a z uvedeného dévodu by mal byt
povinny zabezpedit na tcely predchadzania vzniku poZiaru povinnosti ustanovené v § 6 pism. b) zakona o ochrane
pred poZiarmi, ako aj opatrenia v suvislosti s ochranou lesa pred poziarmi, ustanovené v § 10 vyhlasky o poZiamej
prevencii.

« V siilade s ustanovenim § 47 Stavebného zéakona sa stavby musia navrhovat tak, aby boli po cely ¢as Zivotnosti v
stlade so zékladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli zhotovené z vhodnych
stavebnych vyrobkov, a pritom podla ustanovenia § 47 pism. a) Stavebného zékona bola stavba zaclenena do tizemia
v sulade s urbanistickymi, architektonickymi a environmentalnymi zasadami a pozZiadavkami ochrany prirody a
krajiny a pamiatkovej starostlivosti tak, aby sa vylucili negativne Gcinky stavby na okolie z hladiska ochrany zdravia a
Zivotného prostredia, pripadne aby sa obmedzili na pripustni mieru. V sulade s ustanovenim § 1 vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia SR &. 216/2005 Z. z. v platnom zneni, je parcela &. 1163/1 v k. u. Casté vyhlasena

za Chranené vtacie uzemie Malé Karpaty. V stlade s ustanovenim § 126 ods. 1 Stavebného zakona by malo byt”
vyZiadané zavézné stanovisko dotknutého organu ochrany prirody a krajiny. ’

2.) Podla geometrickych planov dotykajicich sa predmetného konania, ‘parcelami, ¢. 1163/4, a 1163/1 v k. 0. Casta
prechéadza (priamo pod dotknutymi stavbami) inZinierska siet- vodovod, ktory sa v sulade s ustanovenim § 19 ods. 2
zakona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zéakona .
276/2001 Z. z. o reguléacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach“) nachadza v pasme ochrany verejného vodovodu. V sulade s ustanovenim §
19 ods. 5 zakona o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizéciach je v pasme ochrany zakdzané vykonavat zemne
préace, umiestriovat stavby, konstrukcie alebo iné podobné zariadenia alebo vykonavat ¢innosti, ktoré obmedzuju
pristup k verejnému vodovodu alebo verejnej kanalizacii alebo ktoré by mohli ohrozit' ich technicky stav, vysadzat
trvalé porasty, umiestriovat skladky a vykonavat terénne Upravy.

Na zaklade uvedeného by mal byt v predmetnom stavebnom konani o dodatoénom povoleni zmeny stavby spojenym
s uzivanim stavby, stavebnym uradom poZiadany prislusny viastnik verejného vodovodu, resp. prevadzkovatel
verejného vodovodu o (idaje o0 moznom strete predmetu konania s pdsmom ochrany, resp. v zaujme zistenia
skutkového stavu veci poZiadat o fyzické vytycenie trasy verejného vodovodu v teréne na dotknutej parcele 1163/4
a 1163/1 k. u. Casté. Pripadné potvrdenie porusenia pasma ochrany verejného vodovodu by znamenalo pravnu
prekazku — vid' ustanovenie § 19 ods. 5 zakona o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, braniacu
dodatocnému povoleniu zmeny (dotknutej) stavby spojenej s uzivanim stavby.
* V zmysle ustanovenia § 43 pism. f) Stavebného zéakona na uskutocnenie stavby mozno navrhnut a pouZit iba
stavebny vyrobok, ktory je podla osobitnych predpisov vhodny na pouZitie v stavbe na zamyslany ucel. Na zaklade
predmetnych ustanoveni pravnej normy preto Ziadam, aby boli k predmetnej stavbe SO 03 predloZené v stavebnom
konani certifikaty preukazania zhody pouzitych stavebnych vyrobkov v predmetnej stavbe, v zmysle prislusnych
ustanoveni zakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
* V sulade s ustanovenim § 47 pism. g) Stavebného zékona sa Stavby musia navrhovat tak, aby boli po cely cas
Zivotnosti v sulade so zakladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli zhotovené z
vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby kaZdéa pripojka stavby na verejné technické vybavenie tizemia bola
samostatne uzavieratelna alebo odpojitelna a aby miesta uzaverov, odpojeni a meracich zariadeni boli
lahko pristupné a trvalé oznac¢ené. Na zaklade uvedeného preto Ziadam, aby bola k stavebnej dokumentécii doloZena:

1. revizna sprava o prehliadke a odbornej skiske elektrického zariadenia, preukazujuca

spinenie podmienok ustanovenych v § 37 vyhlésky MZP SR &. 532/2002 Z. z.,

ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych technickych poziadavkach na

vystavbu a o vSeobecnych technickych poZiadavkach na stavby uzivané osobami

s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie v zneni neskorsich predpisov (dalej

len ,vyhléska MZP SR é. 532/2002 Z. z.“),

2. revizna sprava o prehliadke a odbomnej skiiske bleskozvodu, v stlade s ustanovenim

§ 38 pism. f) vyhlasky MZP SR é. 532/2002 Z. z..

3. revizna sprava o prehliadke a odbornej skuske vodovodnej pripojky, preukazujuca
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splnenie podmienok ustanovenych v § 35 vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002 Z. z..
* Podla ustanovenia § 5 ods. 3 vyhlasky MZP SR ¢. 532/2002 Z. z., ak stavebny pozemok zasahuje do ochranného
pasma, musia sa dodrzat podmienky a pozZiadavky ustanovené osobitnymi predpismi na prislusné ochranné pasmo,
pricom ak stavebny pozemok zasahuje do ochrannych pasiem vzajomne sa prekryvajicich, musi stavba spiriat
podmienky vSetkych dotknutych ochrannych pasiem. Okrem mozZného zasahu predmetnej stavby SO 03 do pasma
ochrany verejného vodovodu, predmetna stavba zasahuje do ochranného pasma lesa podla ustanovenia § 10 ods. 2
zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov.
K stavebnému konaniu by malo byt preto vyZiadané aj zavazné stanovisko dotknutého organu.

3 )K stavbe ; SO 04 pristresok pre kone parc. é. 1237/12 k. d. Casta

* V sdlade s ustanovenim § 140 zakona Stavebného zékona, v spojeni s ustanovenim § 32 ods. 1 zédkona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Spravny zakon®), je stavebny trad povinny zistit
presne a uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Podla ustanovenia
§ 44 ods. 1 pism. a) zékona ¢&. 39/2007 Z. z. o veterinam starostlivosti v zneni neskorsich predpisov

(dalej len ,zakon o veterinam starostlivosti) sa musi vyZiadat zavédzny posudok regionalnej veterinam a potravinovej
spravy v tizemnom konani, stavebnom konani a kolaudac¢nom konani, ak sa tyka stavieb a zariadeni, ktoré su
urc¢ené na chov alebo drzanie zvierat. Na zaklade vysSSie uvedeného by mal byt v dotknutom stavebnom konani
vyZiadany zavézny posudok Regionélnej veterinam a potravinovej spravy Senec.

* V sulade s ustanovenim § 47 Stavebného zakona sa stavby musia navrhovat tak, aby boli po cely ¢as Zivotnosti v
Sulade so zakladnymi pozZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli zhotovené z vhodnych
stavebnych vyrobkov, a pritom podla ustanovenia § 47 pism. a) Stavebného zakona bola stavba zaclenena do tzemia
v sulade surbanistickymi, architektonickymi a environmentalnymi zésadami a poZiadavkami ochrany prirody a
krajiny a pamiatkovej starostlivosti tak, aby sa vylucili negativne tcinky stavby na okolie z hlfadiska ochrany zdravia a
Zivotného prostredia, pripadne aby sa obmedZzili na pripustnt mieru. V sulade s ustanovenim § 1 vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia SR é. 216/2005 Z. z. v platnom zneni, je parcela &. 1237/12 v k. 0. Casté vyhldsené za Chranené
vtacie uzemie Malé Karpaty. V sulade s ustanovenim § 126 ods. 1 Stavebného zakona by malo byt vyZiadané
z&vézné stanovisko dotknutého organu ochrany prirody a krajiny.

= V zmysle ustanovenia § 43 pism. f) Stavebného zékona na uskuto¢nenie stavby mozno navrhnit a pouZit iba
stavebny vyrobok, ktory je podfa osobitnych predpisov vhodny na pouZitie v stavbe na zamyslany tcel. Na zéklade
predmetnych ustanoveni pravnej normy preto Ziadam, aby boli k predmetnej stavbe SO 03 predlozené v stavebnom
konani certifikaty preukazania zhody pouZitych stavebnych vyrobkov v predmetnej stavbe, v zmysle prislusnych
ustanoveni zakona ¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

4) Podla vypisu zo Zivnostenského registra SR bola na uvedenej adrese vykonéavana stavebnikom podnikatelska
¢innost fyzickej osoby - podnikatela pod obchodnym menom Mgr. Daniela Heldovéd MARGITIN DVOR, ICO:
30796580, miesto podnikania 900 89 Casta, Cerveny Kameri, s predmetom podnikania - Poskytovanim sluzby -
ustajnenia koni (deri vzniku opravnenia: 1. 9. 2006, deri zaniku opravnenia: 9. 9. 2015. Na uvedenej adrese
Je rovnako zaregistrovana aj prevadzkareri, zruSena driom 9. 9. 2015. Aj v stucasnej dobe je na uvedenej adrese .
evidovand prevadzkareri pre subjekt - fyzicki osobu podnikatela, pod obchodnym menom Ing. Jana Schwarzova, ICO:
45297720, miesto podnikania 900 89 Casté, Cerveny Kameri 6, mimo iné s predmetom podnikania - vyucovanie jazdy
na koni (deri vzniku opravnenia: 1. 12. 2009), a st poskytované sluZzby suvisiace so starostlivostou
o0 zvieraté (deri vzniku opravnenia 5. 1. 2015). Na zéklade uvedenych skuto¢nosti mam za to, Ze predmetné stavby, o
ktorych dodatoc¢né stavebné povolenie stavebnik Ziada sliZia na podnikatelské ticely o Gom svedci charakter
a vyuZitie dotknutych stavieb, ako aj predmet podnikania tzko naviazany na vyuZivanie uvedenych stavieb. V stlade s
ustanovenim § 17 zékona ¢. 45/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (dalej len ,Zivnostensky zékon“) sa prevadzkou
rozumie priestor, v ktorom sa prevadzkuje Zivnost;: nie je nim priestor suvisiaci s prevadzkovanim Zivnosti ani
technické a technologické zariadenie uréené na prevadzkovanie Zivnosti alebo stvisiace s prevadzkovanim Zivnosti. A
kedZe vy$sie uvedena stavba SO 04 nespliria zékonnu definiciu priestoru stivisiaceho sprevadzkovanim Zivnosti,
ustanovenu v § 17 ods. 3 zZivnostenského zékona, a nie je ani technickym a technologickym zariadenim uréenym na
prevédzkovanie Zivnosti alebo suvisiacim s prevadzkovanim Zivnosti - v zmysle ustanovenia § 17 ods. 4
Zivnostenského zakona sa opravnene domnievam, Ze dotknuté stavba je priestorom, v ktorom sa prevadzkuje Zivnost
(teda je prevadzkareri). V zmysle uvedeného by preto aj stavebny trad mal zohladnit vy$sie uvedené skutocnosti, v
ramci predmetného stavebného konania, pri ur¢eni prav a povinnosti stavebnika, vyplyvajtcich z legislativy a pravnej
upravy, ktora je odlisna a prisnejsia u pravnickych oséb a fyzickych oséb - podnikatelov, ako u beznych fyzickych
0s0b.

5.)V suvislosti s vy$Sie uvedenou podnikatelskou ¢innostou stvisiacou s predmetnou stavbou SO 03, ako aj stavbou
SO 04, v pripade intenzivneho chovu koni a hovédzieho dobytka, neodmyslitelne a zakonite savisi s produkciou
hospodarskych hnojiv ako mastalny hnoj, hnojovica, mocovka ¢i hnojovka, definovanych v § 2 ods. 2 zékona ¢é.
136/2000 Z. z. o hnojivéch. Uzemie, na ktorom je umiestnena stavba (ako aj vSetky ostatné susedné pozemky
polnohospodarsky vyuzivané, vo vlastnictve stavebnika), ktorej sa dodatoc¢né povolenie tyka, sa povaZuje za
zranitelnu oblast v zmysle § 2 ods. 1 nariadenia viady SR &. 617//2004 Z. z. ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a
zranitelné oblasti (vid’ Priloha 1 Okres Pezinok - obec Casta &iselny kéd 507857). V stlade s ustanovenim § 4 ods. 3
vyhlasky Ministerstva pédohospodarstva SR ¢. 199/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuje Program
polnohospodarskych ¢innosti vo vyhlasenych zranitelnych oblastiach (dalej len ,vyhlaska 199/2008 Z. z.), z mastali a
vybehov hospodarskych zvierat a zo skladov hnojiv a hospodarskych hnojiv sa do ich okolia nesmu rozptylovat ani
vytekat Ziadne Skodlivé latky. Podla ustanovenia § 4 ods. 2 vyhlasky ¢. 199/2008 Z. z. skladovacie priestory, hnojiska
tuhych hospodérskych hnojiv musia byt nepriepustné a vybavené zasobnikmi na hnojovku ,ktorych kapacita sa
vypocita podfa prilohy ¢. 9, pricom skladovacie nadrze kvapalnych hospodarskych hnojiv musia byt vybavené
bezpecnostnym mechanizmom proti preplneniua musia byt zabezpecené proti pritoku povrchovych véd alebo pritoku z
inych zdrojov.
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Podla vlastnych zisteni stavebnik nema vybudované Ziadne nepriepustné skladovacie priestory, ¢i hnojisko tuhych
hospodarskych hnojiv, vybavenych zasobnikmi na hnojovku. Pritom v stlade s ustanovenim § 4 ods. 5 vyhlasky ¢.
199/2008 Z. z. je zakazané volne skladovat tuhé hospodarske hnojiva na polnohospodarskej pode s vysokym
stupriom obmedzenia aplikacie hnojiv s obsahom dusika, trvalo zamokrenej, s vysokou hladinou podzemnej vody nad
0,6 m, a to aj do¢asne, na svahu so sklonom nad 3°, v inundaénom uzemi vodného toku a na tizemi v okoli odkrytych
podzemnych véd uréenom organom $tatnej vodnej spravy. Navyse vietky hospodéarske stavby na tejto parcele nad 25
m2 strechy by mali mat vybudované odvodriovacie Zl'aby (vid projektova dokumentacia). KedZe som vlastnikom
susedného pozemku k blizkym pozemkom 1163/1 a 1237/12 k. (i Casta, niekolko krat som mala takpovediac ,pod
nosom* volne skladované hnojisko v bezprostrednej blizkosti mojej parcely. Ked som Ziadala vysvetlenie od
stavebnika, preco mam hnajisko ,takmer na viastnom pozemku", dostala som odpoved’ (o autorovi odpovede

si méZe urobit kazdy vlastny ,isudok”), Ze ¢o sa vébec staZujem, ved by som mala este platit za to, Ze mi hnoji
pozemok !?! Takze, ak si stavebny urad urobi predstavu o tom, kolko vykalov, hnoja a mocu (v prilohe ¢. 9 vyhlaSky C.
199/2008 Z. z. sa uvadza denna produkcia u koria - 24 kg vykalov a 16 kg moc¢u / den; ak to vynasobime poctom dni
v roku teda x 365, poétom koni napr. x 27 = !l a poctom rokov, odkedy je viastnikom) sa vyprodukuje v suvislosti s
predmetom podnikania - chovom koni, s ktorym st tizko spété predmetné stavby SO 03 a SO 04, je nanajvys logické,
Ze nesthlasim s udelenim dodato¢ného povolenia zmeny stavby spojeného s uzivanim stavby - SO 03 a SO 04,
nakolko stavebnik porusuje ustanovenia vysSie uvedenych pravnych predpisov, a popiera tym zakladné zasady
ustanovené v § 4 vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002 Z. z., ako aj ustanovenia § 47 pism. a) Stavebného zékona.

KedZe viastnik nedodrzal tstny prislub spred tréch, ¢i $tyroch ‘rokov, Ze v blizkej budicnosti odstrani stavby na
ustajnenie koni na svojej farme nad trovriou méjho pozemku, ale naopak Ziada o dodatocné stavebné povolenie na
tieto stavby, Ziadam, aby boli tieto stavby umiestnené na inom mieste jeho 17,5 ha pozemku (mimo turovne méjho
pozemku), a aby bol

= obnoveny rigol, ktory bol umiestneny byvalym JRD Casta tesne za plotom po celej dizke mojej zéhrady a zéhrad
dalsich majitelov, do ktorého stekala voda v ¢ase dazdov (podotykam, Ze vtom case islo o jabloriovy sad, ktory bol
orany na rozdiel od terajsieho travnatého pozemku, do ktorého voda nevsakuje tak, ako kedysi do ormej p6dy) a ktory
p. Held svojvolne odstranil, pricom sa voda v ¢ase dazdov a najmé privalovych dazdov, spolu s volne sa
vyskytujicimi konskymi vykalmi vali cez méj pozemok a vyplavuje pédu z méjho vinohradu,

« obnoveny plot s nizkym napatim tesne za plotom vlastnika, aby nedochédzalo korimi na jeho farme k niceniu stipov
a pletiva tohto oplotenia medzi nasimi pozemkami,

 opraveny plot medzi jeho farmou a mojim pozemkom, ktory verim, Ze iba nedopatrenim poskodil,

- obnovené oplotenie, ktoré oddeluje farmu koni a lesny pozemok pare. é. 2599/1 po celej dizke, teda aj za
sennikom, ktoré majitel svojvolne odstranil, nakolko sa po lese mézu volne pohybovat polovnicke psy majitefov a
ohrozovat' nas pri prechode na nas pozemok.

V ¢ase konania miestneho zistovania p. Lackovéa doplnila svoje namietky:

- predloZit dokumentaciu o kolaudécii domu manZ. Heldovych, sti¢astou ktorej ma byt aj kolaudacia stavby sennik (
pre 2 koniky, s ktorymi zacinal, sennik nepotreboval) ten vybudoval ovela neskor,

- prediozit dokumentaciu o rieseni Zzumpy k pristreSku na sedenie, hyg. zariadenie

- uviest, ktord budova sliuzi ako stavba pre kone — 27 koni, a v ktorej ustajriuje choré kone - karanténa

P. Holkovi¢ova doplnila svoje namietky dna 3.12.2015

- kde sa nachadza odpadova Zumpa k nepovolenej stavbe SO 02 hygienického zariadenia s pristreSkom,

- Ziadam o pre$etrenie kedy, kto a za akych podmienok dal stihlas na stavbu sennika, vratane predloZenia projektovej
dokumentacie vypracovanej prislusnym projektantom - Specialistom, ktory je v nebezpecne blizkosti od plotu
pozemku mojej sestry Valérie Lackovej s manZelom.

Obec Casta ako prislusny stavebny urad |. stupfia v zmysle § 117 stavebného zakona
v sulade s § 82 ods.1 a § 88a ods.9 stavebného zakona

povofuje wuzivanie

pristreSok parc. €. 1237/21, 22 k.a. Casta
hygienické zariadenie s pristreSkom parc. ¢. 1163/6 k.u. Casta
pristresok pre kone parc. €. 1237/18 k.u. Casta

Ku konaniu sa vyjadrili dotknuté organy:

- InSpektorat prace Bratislava zavazné stanovisko pod €. IBA-102-08-2.2/Z2S-C22,23 -15 zo
dna 3.12.2015 suhlasi s vydanim dodato¢ného stavebného povolenia s kolaudaciou stavieb.

Stavby su uzivania schopné.

Pre uzivanie stavieb stavebny urad urcuje podla § 82 ods.2 stav. zakona v zneni neskorsich

noviel tieto podmienky :

1. Stavba bude uzivana v sulade s Ucelom povolenym tymto rozhodnutim, kazda zmena v
uzivani stavby podlieha v zmysle stavebného zakona povoleniu stavebného uradu.

2. Uzivatel stavby zabezpeci pravidelné kontroly a revizie technickych zariadeni v zmysle
platnych technickych predpisov, ako aj prislusnych STN.
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Odovodnenie:

Stavebnicka na zaklade vykonania $tatneho stavebného dohladu zo dria 30.6.2015 poziadala

dna 23.10.2015 urad o dodato¢né stavebné povolenie a kolaudaéné rozhodnutie na stavbu:

SO 01 rozsirenie pristre$ku na sedenie parc. &. 1237/12 k.u. Casta

SO 02 hygienické zariadenie s pristre$kom parc. &. 1163/1 k.u. Casta

SO 03 pristavba k senniku parc. &. 1163/4, 1163/1 k.0. Casta

SO 04 pristresok pre kone parc. &. 1237/12 k.u. Casta

Stavebny Urad oznamil dria 11.11.2015 zacatie konania podla § 61 a § 88a ods.9 a 80 ods.1
o dodato¢nom povoleni a uzivani stavby. Dria 3.12.2015 bolo vykonané miestne zistovanie
spojené s Ustnym pojednavanim. Ugastnici konania vzniesli namietky voéi dodatoénému
povoleniu stavby. Na zaklade miestneho zistovania a podanych namietok ucastnikov konania
stavebny urad dria 15.1.2016 konanie prerusil a vyzval stavebni€ku na doplnenie podkladov
k Ziadosti o dodato¢né povolenie nepovolenych stavieb. V konani nebolo doruéené oznamenie
o zacati konania vSetkym uUCastnikom. Stavebny Urad oznamil nezistenym vlastnikom dnfa
4.11.2016 konanie o dodato¢nom povoleni zmeny stavby v spojenom konani s uzZivanim stavieb
verejnou vyhlaskou.

Na zaklade § 88, ods. 1, pism. b) vsulade s § 88a stavebny uUrad skumal, ¢&i existencia
povolovanych stavieb nie suU v rozpore s verejnym zaujmom. V priebehu konania predlozZil
stavebnik suhlasné stanoviska dotknutych organov na zaklade, ktorych preukazal sulad stavieb
s verejnym zaujmom.

Ugastnici konania p. Lackova a p. Holkovitova v priebehu konania  vzniesli namietky voéi
dodatoénému povoleniu stavieb a ich uzivaniu.

Stavebny urad sa zaoberal namietkami ucastnikov konania.

K bodu €. 1 - SO 03 pristavba k senniku parc. ¢. 1163/4, 1163/1 k.u. Casta,

Stavba sennik na parc. & 1163/4 k. u. Casta je zapisany na LV &. 2030. S toho je zrejme , Ze
stavba bola riadne povolena a skolaudovana na dany ucel.

Pristavba k senniku nevyhovuje zakladnym protipoZiarnym bezpe&nostnym poZiadavkam na
stavbu. RieSenie protipoZiarnej bezpecnosti stavby musi byt spracované podla zakona ¢.
50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich zmien a doplnkov,
vyhlasky ¢. 55/2002 Z.z. o uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii,
vyhlasky ¢. 532/2002 Z.z. podrobnosti o v§eobecnych technickych poziadavkach na vystavbu,
vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z., zakona ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskor8ich
zmien a doplnkov, vyhlasky €. 121/2002 Z.z. o poziarnej prevencii v zneni neskorSich zmien
a doplnkov, vyhlasky ¢. 94/2004 Z.z. v zneni vyhlasky €. 225/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuju
technické poziadavky na protipozZiarnu bezpec¢nost pri vystavbe a pri uzivani stavieb v zneni
neskorsich zmien a doplnkov, vyhlasky ¢. 96/2001 Z.z., vyhlasky €. 699/2004 Z.z. o zabezpeceni
stavieb vodou na hasenie poziarov, nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 305/2011,
ktorym sa ustanovuju harmonizované podmienky uvadzania stavebnych vyrobkov na trh a ktorym
sa zruSuje smernica Rady 89/106/EHS, zakona €. 133/2013 Z.z,. o stavebnych vyrobkoch
a stavebného zakona, vyhlasky 258/2007 Z.z., ktora hovori o poziadavkach na protipoziarnu
bezpecnost pri skladovani, kladani aa pri manipulacii s tuhymi horfavymi latkami, ako aj
v su€asnosti platnych STN a vyhlasok.

Stavebny urad namietku akceptuje a nariaduje asanaciu predmetnej pristavby k senniku.

2.) Na zaklade namietky ucCastniCok konania, ze stavby postavené na pozemkoch parc.
¢.1163/4, 1163/1 su priamo postavené na vodovodnom potrubi, stavebny urad nariadil
zakreslenie existujicej inzZinierskej siete do situacie osadenia stavieb a vyZiadal si vyjadrenie
prevadzkovatela vytlaéného vodovodného potrubia DN 300- BVS, a.s..

Stavebny Urad namietku zamieta. Podla zakreslenia vodovodného potrubia do situacii osadenia
stavieb, je dodrzané ochranné pasmo, stanovené pre vytlaéné vodovodné potrubie. (1,50 m na
obidve strany).

K projektovej dokumentacii sa vyjadrila BVS, a.s. zo dna 26.6.2016 a 8.3.2016 pod ¢&.
7404/2016/JJ.

3.) PristreSok pre kone. Na danom uUzemi sa nachadza pasienkovy chov koni. Regionalna
veterinarna a potravinova sprava Senec vydal zavazny posudok na stavbu , pristreSok pre
kone“. Dnia 29.2.2016 ¢.k. 285/2016 a nema k uvedenej stavbe pripomienky. K pasienkovému
chovu koni sa vyjadril OU Pezinok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ
statnej vodnej spravy. Po preskimani predlozeného projektu stavby konstatuje, Ze: dodato¢né
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povolenie objektov je z hladiska ochrany vodnych pomerov mozné. Stavebny urad namietku
zamieta.
4.) Namietku stavebny urad vyhodnotil ako neopodstatnenu. Dodato¢né stavebné povolenie
v spojenom konani s kolaudaciou predlozila stavebni¢ka Mgr. Daniela Heldova PhD., bytom
Cerveny kameri 6, 900 89 Casta. Je na zvazeni stavebnika, & poda Ziadost ako fyzucka osoba
alebo Zivnostnik. Rozhodnutie je v plnej miere na zvazeni stavebnika. Stavebny urad musi
ziadost akceptovat.
5.) K namietke nakladania z mo€ovkou a hnojovicou sa vyjadrila aj stavebni¢ka Mgr. Daniela
Heldova, PhD. —
V zmysle vyhlasky 199 Ministerstva polnohospodarstva zo dna 14. maja 2008.
Potreba skladovacich nadrzi na mastalny hnoj, mo€ovku a hnojovicu na jeden mesiac a pre jedno
zviera sa produkcia mocovky a hnojovice nepredpoklada (neriesi), kedZe kone nie su ustajnené v
odkanalizovanej mastali. V nasom pripade ide o tzv. pasienkovy odchov koni, kedy su kone
celoroéne na pasienku. PristreSok pre kone je volne pristupny a sluzi na ochranu zvierat pred
nepriaznivym pocasim. Vykaly, ktoré sa pripadne hromadia v okoli pristreSka za nepriaznivého
pocasia su denne odstrafiované a uskladnované vo velkoobjemovych kontajneroch. Nasledne po
naplneni su odvezené na ur¢ené miesto, na ktorom sa planuje jeho pouzitie- najma vo vinohradoch.
Skladovanie po dobu najviac 9 mesiacov pri vinohrade sa realizuje v sulade odsekom 4 paragrafu 4
vy$Sie uvedenej vyhlasky. Pastevné chovy, a obzvlast pastevné chovy koni sa vSeobecne povazuju
za mimoriadne ekologické pofnohospodarske Cinnosti a st podporované environmentalnymi
schémami tatom i EU. V minulosti sme na tento chov (chov ohrozeného druhu zvierat plemeno koni
Furioso) dostali Specialne dotacie EU. Samozrejme sme deklarovali stlad s legislativou nasej
republiky a EU potvrdenim uradu Zivotného prostredia.
Chcem este pripomenut, Ze na podnet pani Lackovej Regionalna veterinarna a potravinova
sprava v Senci vykonala 2x kontrolu a nezistila Ziadne nedostatky.
Namietka sa zamieta.
6.) Kde sa nachadza odpadové Zumpa k nepovolenej stavbe SO 02 hygienického zariadenia
s pristreSkom?
— odvadzanie odpadovych véd z hygienického zariadenia je do COV. Stavebnitka priloZila
dodatocné povolenie a uzivanie stavby vydané Okresnym uradom v Pezinku , Oddelenie
starostlivosti o ZP- Usek &tatnej vodnej spravy dha 1.2.2002 &. vod/93173-141/2002-Ma.
Namietky ucastni€ok konania boli zapracované vo vyrokovej €asti rozhodnutia. K jednotlivym
bodom sa vyjadrili dotknuté organy. Stavebny urad rozhodol tak ako je vyrokovej Casti
rozhodnutia.
Stavebny urad dospel k zaveru, ze dodatoénym povolenim a uzivanim stavieb nebudu
obmedzené a ohrozené zaujmy uéastnikov konania a dotknutych organov.
Ku kolaudacii boli predlozené vSetky vychodiskové podklady potrebné pre posudenie stavieb
(geometricky plan, revizne spravy elektrika, doklady o nakladani odpadov).
Na zaklade tychto skuto¢nosti vydal tunajsi urad rozhodnutie o dodatoénom povoleni stavieb
a povolil ich uzivanie.
Poucenie :
Podla § 53 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) ma proti tomuto
rozhodnutiu uc€astnik konania pravo podat odvolanie, pokial sa u€astnik konania odvolania
pisomne alebo ustne do zapisnice nevzdal. Podla § 54 ods. 1 spravneho poriadku sa odvolanie
podava na spravnom organe, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. Podla § 54 ods. 2 spravneho
poriadku odvolanie treba podat’ v lehote 15 dni odo diha oznamenia rozhodnutia, ak inu lehotu

neustanovuje osobitny zakon.
Toto rozhodnutie je po vy&erpani riadneho opravného prostriedku preskiumatelné sidom

Jo

Ing/ Mér?/Garajvbvé
starostkd obce Casta
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Toto oznamenie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt’ vyvesené po dobu 15 dni na
uradnej tabuli Obce Casta v mieste obvyklym. Posledny deri tejto lehoty je diiom
dorucenia.

Vyvesené dna : Zvesené dna:

Doruéi sa :
1. Navrhovatel : Mgr. Daniela Heldova PhD, Cerveny Kameri 6, 900 89 Casta
2. Spracovatel PD : Ing. arch. Peter Odnoga, Atelier Architektury a urbanizmu, Pekarenska 11,
917 01 Trnava
3. Stavebny dozor: Ing. Marek Rura, Safarikova 50b, 903 01 Senec
4. Susedia: Jozef Lacko a manz. Valéria, Osuského 42, 851 03 Bratislava
Stefan Holkovi¢ a manz. Darina, Rulandska 2, 902 01 Pezinok
Ing. Jaroslav Stefanec a Ing. Alena Stefancova, Staré Grunty 228, 841 04 Bratislava
Ing. Maria Stefancova, Pila —Razcestie 2/135, 900 89 Casta
Ing. Jana Stefancova, Pila — Razcestie 2/135, 900 89 Casta
Liberty s.r.o., Bratislavska 47, 917 01 Trnava
LESY $.p., OZ Smolenice, Trnavska 12, 919 04 Smolenice
Ing. Dusan Cifersky a Zdenka Ciferska, Sokolska 62, 900 89 Casta
FrantiSka Kyrinovi€ova, Cintorinska 473/31, 900 89 Casta
Dana Brunovska, Miriam, Bohumila, Kalin¢iakova 16, 900 01 Modra
Ladislav Sikula, Podzamocka 182, 900 89 Casta
Ernestina Saskova, Pri Stadiéne 964/23,1 900 21 Svéty Jur
Anna Kuricova, Podhorska 474, 900 89 Casta
Slovensky pozemkovy fond, Trenéianska 55, 821 09 Bratislava
Prof. PhDr. Lubomir Held, Cerveny Kameri 6, 900 89 Casta
Rimsko-katolicka cirkev, farnost Casta, 900 89 Casta

Dorucuje sa verejnou vyhlaskou nezistenim vlastnikom:
Miroslav Seckar, Robertson Way 75, 088 44 New Jersey, USA
Jan Mandelik, Majos 3, 11 88 Budapest, Madarsko

Drahomir Duri$, Sintavska 22, 851 05 Bratislava

Olga Fabianova, Ul.1. méaja 448, 900 89 Casta
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